Ewa Gérska”

Wspolczesne przejawy stosowania arabskiego prawa zwyczajowego na Terenach

Autonomii Palestynskiej.

1. Wstep

W przeszto$ci wszystkie przejawy arabskiego zycia spotecznego byly regulowane
przez prawo zwyczajow. Cho¢ obecnie zwyczaj nie gra juz tak duzej roli w urbanizujacym si¢
spoleczenstwie, przynalezno$é plemienna i wigzy spoleczne dalej sa bardzo wazne'.

W przesziosci prawo zwyczajowe byto wykorzystywane przez Beduinéw 1 arabow do
rozwigzywania probleméw wewnatrz- i migdzy-plemiennych z braku rzadu centralnego i
takiegoz sadownictwa. Trudy zycia koczowniczego na pustyniach wptywaty na duza zazytos¢
plemion 1 klanow, poniewaz wigksze i lepiej zjednoczone grupy spoleczne mialy wigksze
szanse na przezycie i dobrobyt®.

Na terenach Autonomii Palestynskiej okupacja wojskowa 1 polityczna ze strony
Izraela, potaczona ze staba administracja Autonomii Palestynskiej, oraz glgboko zakorzeniona
arabska kultura i tradycja prawna powoduja, ze prawo zwyczajowe nadal jest szeroko
praktykowane®. Na Terytoriach Okupowanych Zachodniego Brzegu kultura prawna laczy
wigc w sobie elementy prawa plemiennego oraz stosunkowo miodej w tym regionie
jurysprudencji zachodniej. Nastgpuje takze inkorporacja praw zwyczajowych do budowane;j
biurokracji i administracji terytoriami Autonomii’. Prawo zwyczajowe w Palestynie
funkcjonuje wraz z nakfadajacymi si¢ na siebie innymi obowiazujacymi porzadkami
prawnymi: prawem stanowionym Izraela, prawem Autonomii Palestynskiej oraz prawem
religijnym. Palestynskie prawo stanowione wprowadzono po uzyskanu Autonomii w wyniku

Uktadow z Oslo w 1994 roku’. Jednoczesnie na Zachodnim Brzegu nadal dominuja izraelskie
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wladze wojskowe 1 izraelski porzadek prawny. Ponadto do rozstrzygania w sprawach tzw.
statusu osobowego legitymacje maja odpowiednie sady religijne. Wszystkie te obowiazujace
réwnolegle na terytoriach Zachodniego Brzegu systemy prawa nie sa homogeniczne ani tez
nie sa od siebie niezalezne, ale raczej wplywaja na siebie w sposob formalny i nieformalny®.

Istnienie sadow zwyczajowych jest tez jednym z rezultatow niepewnosci politycznej
od czasu utworzenia Autonomii, w tym brak zaufania spotecznego w stosunku do
przedstawicieli wtadz i administracji. Jeszcze w latach 80. 1 90. wigkszo$¢ probleméw byta
rozstrzygana na drodze prawa zwyczajowego, w tym wszystkie przypadki zabdjstw’.
Palestynska kultura sadownicza sktada si¢ z polaczenia prawa muzulmanskiego (szariatu),
ktérego jurysdykcja obecnie ogranicza si¢ przede wszystkim do prawa rodzinnego, ktore jest
pot-oficjalng  zinstytucjonalizowana forma forow zwyczajowych, oraz mozaiki praw
cywilnego i karnego, zbudowanego na prawie osmanskim, brytyjskim, jordanskim, egipskim,
izraelskim i palestyfiskim®. Na problem nakladania si¢ tradycyjnych i zapozyczonych
rozwigzan prawnych naktada si¢ problem okupacji Zachodniego Brzegu przez Izrael od roku
1967, ktora spowodowata brak palestynskiej autonomii sadowej. Od poczatku okupacji
izraelskiej do roku 1994, kiedy to wtadzg przejat Autonomiczny Rzad Palestyny, na terenach
Zachodniego Brzegu Izrael stosowat prawo okupacji wojskowej, z ktorego Palestynczycy nie
chcieli korzysta¢, rozwiazjac konflikty prawne stosujac prawo zwyczajowe. Obecnie
spoleczenstwo palestynskie akceptuje prawo stanowione przez Atonomig Palestynska w duzo
wigkszym stopniu’, choé¢ odejécie od stosowania kontrolowanego przez izraelskie wiadze
wojskowe systemu sadownictwa spowodowato spadek jakosci instytucji i zatamanie si¢
funkcjonowania sadownictwa'®. Od tego czasu, nawet jesli stosuje si¢ prawo zwyczajowe,
konieczne jest takze rownolegle stosowanie prawa panstwowego' .

Wplyw na stosowanie zwyczajowych metod rozwiazywania konfliktow prawnych
maja tez przekonania spoteczne. W spoteczenstwie palestynskim uwaza sig, ze tylko okoto
20-25% konfliktow prawnych moze by¢ rozwiazanych na drodze prawa stanowionego.

Czgsciowo rozwiaza¢ mozna sprawy zabojstwa, relacji miedzy matzonkami czy wypadkow

stuzb publicznych; do tej pory udato sig¢ anulowac tylko czg$¢ decyzji prawnych wydanych w latach 1967-1994
przez izraelskie sity wojskowe okupujace terytoria palestynskie. [zob.] Legal Status in Palestine, strona
Uniwersytetu Birzeit, http://lawcenter.birzeit.edu/iol/en/index.php?action_id=210, 10.04.2014.
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samochodowych. Jednoczesnie jednak prawie zawsze uzywa si¢ prawa zwyczajowego' .
Panuje przekonanie, ze w sadzie nie mozna rozwigza¢ problemu, za to koszty toczacej si¢
sprawy, zardwno finansowe (na przyklad koszty dojazdéw czy zatrudnienia radcy prawnego)
jak 1 te mniej wymierne (na przyklad stracony czas) sa bardzo wysokie. Wedlug
Palestynczykoéw sad panstwowy nie konczy konfliktu, a sprawy ciagna si¢ latami. Policja
réwniez postrzegana jest jako organ nieudolny, tamiacy nieraz prawo (na przyklad poprzez
ignorowanie wyrokoéw sadowych), ponadto jest silnie zmilitaryzowana, co dodatkowo
zmniejsza zaufanie do niej"”.

Prawo zwyczajowe gwarantuje natomiast kompromisowe rozwiazanie problemu
spotecznego wywolanego przez konflikt prawny, jest szanowane i przynajmniej w czg$ci
zadowala obie strony, i dlatego jest szeroko stosowane. Obecnie prawo zwyczajowe nadal
stosuje si¢ w wypadku kradziezy, gwattu, probleméw matzenskich, sporow o ziemig czy
wodg i innych konfliktow prawnych, a szczegdlnie widoczne jest w sprawach z zakresu prawa
karnego. Dlatego w artykule tym zostana zaprezentowane pokrotce przyktady zastosowania
zwyczaju w konfliktach o ziemi¢ 1 w przypadkach kradziezy, oraz szerzej w wypadku

zabojstwa 1 uszczerbku na zdrowiu.

2. Proces w arabskim prawie zwyczajowym, przyklad zwyczaju palestynskiego

Wedtug prawa zwyczajowego stosowanego w Palestynie konflikt prawny zakonczy¢
mozna definitywnie na dwa sposoby: przez mediacje migdzy stronami, skupiajace si¢ na
kwestiach zado$cuczynienia stronie poszkodowanej za doznana krzywdg, badz przez zemstg
rodowa w wypadku morderstwa z premedytacja.

Wspomniane procesy mediacyjne w literaturze przedmiotu czgsto okresla sig
terminem sulh, co w jezyku arabskim dostownie oznacza koncyliacjg, ugodg czy traktat
pokojowy. Jest to arabska tradycja rozwigzywania sporow liczaca sobie ponad 1600 lat. Sulha
uzywana jest przede wszystkim do rozwiazywania sporéw wewnatrzklanowych i migdzy
klanami (hamula) w spolecznosciach arabskich wyznawcow roéznych religii: muzulmanéw,
chrzescijan, druzow i przedstawicieli innych mniejszo$ci na Bliskim Wschodzie. Glownym
celem tego procesu jest odwiedzenie cztonkdéw rozszerzonych rodzin ofiary od chgci zemsty

na sprawcy (co mogtoby prowadzi¢ do btednego kota kolejnych aktow krwawej zemsty) i
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naktonienie do pokoju'*. Proces koncyliacyjny w arabskim prawie zwyczajowym polega na
negocjacjach migdzy stronami konfliktu, prowadzonych przez zewngtrzna grupg mediatorow,
i ma na celu zakonczenie sporu i przywrdcenie pokojowych relacji w danej spotecznosci.
Skuteczne porozumienie czgsto zwiazane jest z zaplata odpowiedniej rekompensaty
pienigznej przez sprawce przestepstwa, choé nie zawsze jest to konieczne'”,

Na czele systemu sadow plemiennych (al-gada’ al-asha’iri)'® stostoja szejkowie, a
wigc glowy klanu czy plemienia (kibar al-a'ila), oraz miejscowi powazani notable.
Cztonkowie klanu, w wypadku probleméw wymagajacymi mediacji pomi¢dzy nimi samymi,
najpierw zwracaja sie do starszyzny we wilasnej rodzinie proszac o pomoc. Jesli sprawa jest
skomplikowana, szejkowie moga ja przekaza¢ wyspecjalizowanym w danej dziedzinie
sedziom, a jeS$li jest powazna (jak na przyklad zabojstwo), zwracaja si¢ najbardziej
szanowanych i znanych z umiej¢tnos$ci mediacyjnych szejkdéw z okolicy.

Sedziowie prawa zwyczajowego powinni charakteryzowaé si¢ charyzma, madrosciag i
uczciwoscia, dzigki czemu uzyskuja w danej spoteczno$ci status honorowy i legitymacjg
quasi-sadowa. Sedziowie tacy specjalizuja si¢ czgsto w konkretnych dziedzinach, jak na
przyktad spory o ziemie, dtugi czy spory sadowe dotyczace posagu'’. Srodki karne, ktorymi
dysponuja, rozciagaja si¢ od kar pienigznych po wydalenie klanu z danego terytorium, nie
maja natomiast legitymizacji (nawet zwyczajowej) do orzeczenia kary $mierci czy
pozbawienia wolnosci'®.

Proces koncyliacji przeprowadza sheikh lub, przy powaznych konfliktach, delegacja
notabli (ar. jaha) cieszacych si¢ szacunkiem i do$§wiadczeniem w prowadzeniu tego typu
rozméw. W celu rozpoczecia negocjacji pierwszy krok wykonuje rodzina sprawcy,
wystepujac z prosba o mediacje do notabli, ktérzy z kolei kontaktuja si¢ z rodzina ofiary.
Prébuja oni przekona¢ rodzing ofiary, zeby porzucila ewentualng che¢ zemsty i zgodzita si¢
negocjowa¢ z rodzing sprawcy przestgpstwa. Cel ten mediatorzy osiagaja retoryka,
manipulujac wartosciami (zwlaszcza zwigzanymi z honorem)'’, a w mniej powaznych

sprawach zdarza sie, ze uzywaja zachet pienigznych dla osiagnigcia porozumienia®.
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W przypadku morderstwa lub powaznego uszczerbku na zdrowiu grupa negocjacyjna
sktada si¢ najczesciej z kilku szanowanych me¢zczyzn. Sktad delegacji notabli wybiera sig
sposrod osdb znanych ze skutecznos$ci w rozwiazywaniu problemoéw danego typu i musza na
niego zgodzi¢ si¢ obie strony’'. W ciagu pierwszych godzin po zajéciu komitet mediacyjny
odwiedza rodzing w zatobie, aby uzyska¢ obietnice ,,zawieszenia broni” mi¢dzy rodzinami
(hudna) 1 zapobiec tym samym zemscie, ktdra moze zosta¢ podjgta w pierwszych dniach po
zajéciu pod wpltywem emocji*>. Pierwsze zawieszenie broni trwa zwykle 3 i 1/3 dnia, po czym
cztonkowie komitetu pojednawczego przychodza znowu i prosza o przedtuzenie. Jesli w
wyniku popetnionego czynu inna osoba zostata ranna, okres ten czasem trwa dopoki ofiara
nie odzyska zdrowia®. Wszystkie porozumienia zawierane przez notabli do catkowitego
rozwigzania sprawy nazywane sa atwa.

Mimo =zawartego ,zawieszenia broni”, po powaznym przestepstwie (np.
spowodowaniu powaznego uszczerbku na zdrowiu lub zabojstwie), mescy krewni sprawcy
zazwyczaj opuszczaja domy 1 chronia si¢ u dalszej rodziny lub przyjaciot na okres
bezposrednio po przestgpstwie, czgsto do catkowitego zakonczenia sprawy. Jest to gest
tradycyjny, ttumaczony potrzeba uniknigcia dokonania zemsty pod wptywem emocji, ale
stuzy tez jako gest pokory wobec rodziny ofiary - ma pokazaé, ze rodzina sprawcy nie chce
bardziej zaostrza¢ konfliktu. Obecnie zwyczaj ten zanika i czg¢sto ,,ucieczka” ogranicza si¢ do
zmiany miejsca zamieszkania rodziny sprawcy w ramach tej samej miejscowosci, a niekiedy
wystarcza ustalenie zakazéw korzystania z konkretnych ulic. W przesztosci wymagano takze
opuszczenia miejscowosci przez cala bliska rodzing sprawcy, obecnie jednak w okolicach
Hebronu na ogét oczekuje si¢ opuszczenia granic miejscowosci’* przez sprawce. Tradycyijnie,
podczas pierwszego okresu zaraz po zajsciu w ogole nie dochodzi do bezposredniego
kontaktu® miedzy poszkodowanym a sprawca.

W nastepnej kolejnosci negocjowane sa warunki zawarcia ugody mig¢dzy rodzinami.
Pierwsze porozumienie (atwa) nastepuje 3 i 1/3 dnia po zajéciu i zawarciu zawieszenia broni.
Wtedy rodzina sprawcy placi pierwsza sumg¢ zadoscuczynienia, tradycyjnie juz ustalong na
1025 dinarow jordanskich - 1000 dinarow jest tu wyrazem dobrej woli w dazeniu do

porozumienia i zaplaty zado$Cuczynienia, 25 dinaréw to suma przeznaczona na wydatki
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zwiazane z transportem i wydatkami negocjatorow i rodziny ofiary.. W czasie tego spotkania
prezentuje si¢ takze pisemne przyznanie si¢ sprawcy do winy, a takze stanowiska
negocjacyjne obu rodzin. Stanowisko rodziny ofiary obejmuje na ogél Zzadana sumg
zado$¢uczynienia pienigznego (diyyah) oraz ewentualnie inne zadania, na przyktad
wyprowadzenie si¢ sprawcy i jego krewnych z miejscowosci na zawsze. Wraz z zawarciem
porozumienia na tym spotkaniu rozejm migdzy rodzinami przedtuzany jest na rok™.

Negocjacje w ramach atwa moga trwac kilka dni, a nawet miesigcy, w zaleznos$ci od
potrzeby. Jesli nie dochodzi do ugody migdzy stronami, atwa, rozumiana jako tymczasowy
rozejm, odnawiana jest co rok i w czasie corocznych spotkan mediatorzy probuja przekonaé
zwasnione strony do ostatecznej zgody, negocjujac kolejne ustepstwa. Taki stan
nierozwigzanego konfliktu i corocznego odnawiania atwy moze trwaé przez dziesiatki lat, do
zakonczenia konfliktu przez zabdjstwo w zemscie lub ostateczne zawarcie ugody”’. Nie ma
jednak spraw, ktére uwazane bylyby za nierozwiazywalne. Nawet jesli mediacje ciagna si¢
latami, sa ,,mediacjami zawieszonymi” (Sulha mu ‘allaga)™.

Granice oplaty pienig¢znej diyyah sa ustalone na podstawie tradycji i na podstawie
wysokosci diyyah ptaconych wczesniej przy podobnych przestgpstwach. Konkretna sume
uzgadnia si¢ w drodze negocjacji migdzy rodzinami. Rodzing sprawcy reprezentuje przy tym
specjalnie wybrany przedstawiciel, zwany ,,labbas ath-thoub”*’, a mediatorami sa notable z
komitetu jaha. Je$li negocjatorom uda si¢ doprowadzi¢ do ostatecznego i catkowitego
rozwiaznia konfliktu — wyrzeczenia si¢ przez rodzing ofiary zemsty i pogodzenia si¢ dwdch
rodzin — urzadzana jest uroczysto$¢ towarzyszaca ceremonialnemu podpisaniu oficjalnego
dokumentu ugody (waraqgat as-sulh). Dokument podpisuja reprezentanci stron i co najmnie;j
kilku z mediatorow, a czasem takze inne szanowane osoby z okolicy w roli §wiadkow. Ugode
spisuje sie w kilku egzemplarzy i kazdy z zaproszonych notabli bierze podpisana kopi¢ do
domu®’. Zerwanie porozumienia zawartego w obecnosci calej spotecznosci i jej najbardziej
szanowanych czlonkow byloby zerwaniem publicznie danej obietnicy i1 obraza dla
zaproszonych powazanych gosci. Zwraca si¢ przy tym uwage, aby pod umowa nie byto zbyt
wielu podpisanych dygnitarzy, poniewaz zerwanie jej nie mialoby juz wymiaru osobiste]
obrazy dla konkretnych 0sob’".

W negocjacjach i przy podpisywaniu porozumien atwa na Zachodnim Brzegu

*® Wywiad: Khalil Slemiah, Idna, Palestyna, (04.03.2014).
*” Wywiad: Ibrahim Abu Muhammad, op.cit.

. Lang, op.cit.
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uczestniczy rowniez przedstawiciel Autonomii Palestynskiej, najczgsciej policjant, s¢dzia
sadu panstwowego lub inny reprezentant wladz’>. Wszystkie porozumienia zwyczajowe (atwa
oraz waraqat as-sulh) publikowane sa w lokalnych gazetach z inicjatywy i na koszt rodziny
sprawcy”.

Wiadze panstwowe i sad biora udzial w postgpowaniu po popetnieniu przestgpstwa od
poczatku, ale stopien ich zaangazowania zalezy od rodzaju popelnionego przestgpstwa. W
wigkszosci wypadkow sprawa toczy si¢ rownolegle dwoma drogami: zwyczajowa i oficjalna,
ktére wzajemnie si¢ rozpoznaja. Jesli na przyklad podpisano ugod¢ migdzy rodzinami i
zostanie ona przedstawiona w sadzie, to fakt ten moze powaznie wptyna¢ na zmniejszenie
wymiaru kary dla przestgpcy. Na terytoriach okupowanej Palestyny sady palestynskie
traktuja, zwlaszcza w sprawach dotyczacych krwi i honoru, porozumienia zawarte migdzy
rodzinami ofiary i sprawcy jako okolicznosci tagodzace™ i, wedtug 0séb bioracych udzial w
tego rodzaju mediacjach w okolicach Hebronu, zmniejszaja wymiar kary o okoto 40%.
Warunkiem jest dostarczenie dokumentu potwierdzajacego porozumienie w ciagu roku od
rozpoczgceia postgpowania sadowego, co zreszta czgsto nie jest mozliwe, poniewaz negocjacje
ciagna sie latami’®. Inna niepisana reguta polega na tym, ze po podpisaniu ugody
zwyczajowej nie mozna juz kontynuowaé sprawy w sadzie’’. Podpisanie ugody oznacza
przyznanie si¢ do winy i zgod¢ na wymierzenie odpowiedniej, zapisanej w porozumieniu,
kary. Sprawa jest wigc juz w pewien zadowalajacy obie strony sposob rozstrzygnigta, dlatego
sad panstwowy nie kontynuuje rozpraw, a tylko wymierza kar¢ zgodna z porozumieniem
ZWyczajowym oraz prawem stanowionym’".

Sady panstwowe szanuja decyzje sadow zwyczajowych i potwierdzaja niejako ich
legitymacj¢ do rozstrzygania spraw swoimi wyrokami, mimo Ze interakcje migdzy obiema
formami sadownictwa sa nieoficjalne®®. Oba te systemy dzialaja wiec rownolegle, ale w

pewnej zalezno$ci od siebie, uwarunkowanej tradycja oraz kultura.

3. Palestynskie prawo zwyczajowe w codziennych konfliktach
Prawo zwyczajowe stosowane jest powszechnie w wypadku mniejszych przestepstw i

w innych konfliktach spotecznych, takich jak kradziez, spory o ziemig i wodg czy konflikty
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rodzinne i malzenskie. W tej kategorii przestgpstw mediatorami sa najczg$ciej powazane
osoby z okolicy, jednak rzadko tworzony jest komitet ztozony z wigkszej ilosci notabli.
Konflikty wewnatrz rodzin czy klandéw rozwiazywane sa przez starszych i szanowanych
krewnych lub gtowg rodziny. Nie zawsze spory w takich kwestiach zgtaszane sa wtadzom i
rzadziej trafiaja do sadow.

Na przyktad w przypadku kradziezy z wlamaniem sprawa moze trafi¢ do sadu
panstwowego lub zwyczajowego. Dochodzenie moze toczy¢ si¢ rownolegle w obu sadach,
jednak na koncu strona poszkodowana musi wybraé¢, w ktorym sadzie chce wiazacego
rozstrzygnigcia. W sadzie zwyczajowym za takie przestgpstwo wymierza si¢ na ogot karg
pieni¢zna. Réznica migdzy sadem zwyczajowym a panstwowym polega na tym, Zze suma,
ktora zaptaci¢ musi zlodziej wedlug sadu zwyczajowego sktada si¢ z sumy odpowiadajacej
warto§ci zabranego przedmiotu oraz tzw. kosztow ,wejscia do domu”. Wysokos$¢ tych
kosztow zalezy od celu sprawcy i sposobu witamania i moga one kilkakrotnie przewyzsza¢
warto$¢ skradzionej whasnosci*’. Dobrem chronionym nie jest tu wigc sama whasno$é, ale
przede wszystkim nienaruszalno$¢ miru domowego, ktdérego naruszenie zawsze jest surowiej
karane.

W  przypadku sporow o ziemi¢ czy wodg, dotychczas okoto 60% 2z nich
rozwigzywanych jest przez mediacje prowadzone przez starszyzng. Konflikty w tych
sprawach najczgsciej rozstrzygane sa przez kompromis — czasem przez pieniadze, cho¢ czgsto
takze przez samo przyznanie si¢ ktorej$ ze stron do btedu i pokorg™.

Prawo zwyczajowe formuluje tez pewne niepisane, ale powszechnie znane zasady
dotyczace na przyktad podzialu ziemi rolnej. Jedna z dawnych zasad jest regulacja dotyczaca
podzialu ziemi na wzgorzach. Tradycyjnie ziemia na wzgérzu dzielona bedzie przez
przedluzenie linii granicznej pomig¢dzy sasiednimi ziemiami w dolinie w gore (,tak jak
splywa woda”) a teren polozony na $cianie wzgorza przypada w udziale odpowiednio
wiascicielom ziem w dolinie. Podobnie tradycyjnie regulowane jest sadzenie drzew oliwnych
— powinny by¢ sadzone co najmniej 2 metry od granicy z sasiednia ziemia, a jesli jednak
owoce upadna na teren nalezacy do innej osoby, whasciciel drzewka ma prawo je zebraé*.

Prawo zwyczajowe reguluje tez inne wspoOlczesne konflikty zwiazane ze
srodowiskiem i otoczeniem, na przyktad o umieszczanie anten telefonii komoérkowej (z

powodu strachu przed promieniowaniem), linii wysokiego napigcia, $mieci, przylaczania

% Wywiad: Abd Alhamid Sleimiah, op.cit.
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lokali 1 budynkow do infrastruktury komunalnej (zwlaszcza w zwiazku z przecinaniem przez
rury czy kable terenéw nalezacych do innych osob), proceséw planowania inwestycji oraz
decyzji podejmowanych przez lokalne samorzady™.

Jednak najbardziej jaskrawe przyklady stosowania prawa zwyczajowego na
wspotczesnych Terytoriach Okupowanych Palestyny dotycza przestgpstw zaliczanych do

prawa karnego.

4. Przyklady przestepstw rozstrzyganych przy pomocy prawa zwyczajowego na
Terytoriach Okupowanych Palestyny:

4.1. Zabojstwo

Wedtug arabskiego prawa zwyczajowego zabdjstwo 1 uszkodzenie ciata traktowane sa
jako delikty. Oznacza to, ze wedlug arabskiego prawa zwyczajowego taki czyn jest zrodtem
powstania zobowigzania migdzy sprawca i poszkodowanym, ktore rozstrzygane jest w
ramach procesu prywatnego, w ktorym ofiara badz jej rodzina moga wysuwac roszczenia
(damages)**. Prawo zwyczajowe na Palestynskich Terytoriach Okupowanych rozréznia trzy
rodzaje zabojstwa: w samoobronie, w efekcie wypadku i morderstwo z premedytacja.

Pierwsze dwa przypadki (zabdjstwo w usprawiedliwionej samoobronie i
spowodowanie wypadku ze skutkiem $§miertelnym) rozwiazywane sa zawsze przez mediacje
migdzy stronami®. W takim wypadku znalezienie kompromisu bedzie polegato na zaplacie
odpowiedniej sumy pieniedzy, czasem uda si¢ zakonczy¢ problem w inny satysfakcjonujacy
sposob, jednak nie dazy si¢ do zemsty'®. Natomiast w sprawach o morderstwo z
premedytacja, cho¢ rowniez tocza si¢ mediacje miedzy rodzinami, do$¢ czgsto zdarza sig, ze
rodzina ofiary wybiera droge wendety na sprawcy lub jego najblizszej rodzinie, czyli tzw.
zasade grobu®’.

Mediacje w sprawach dotyczacych $mierci najczg$ciej dotycza zado$cuczynienia
pieni¢znego dla rodziny ofiary. Suma ta, zwana diyya, a dostownie tlumaczona jako ,.krwawe
pieniadze”, jest forma restytucji i kompensacji, stuzy tez zabezpieczeniu rodziny sprawcy
przed zemsta i osiagnigciu poczucia sprawiedliwosci i zgody w spotecznosci®®. W przesztosci

cena za spowodowanie $mierci bylo 100 bialych wielbladow (zwlaszcza w wypadku

* H. Tarabeih, D.Shmueli, R. Khamaisi, Towards the Implementation of Sulha as a Cultural Peacemaking
Method for Managing and Resolving Environmental Conflicts among Arab Palestinians in Israel, Journal of
Peacebuilding & Development 2009, Vol. 5 No. 1, 5.50-64.

*N. Tsafir, op.cit.

*> Wywiad: Khalil Slemiah, op.cit.

* Wywiad: Abd Alhamid Slemiah, op.cit.

*" wedhug arabskiego przystowia ,,grob lezy przy grobie”.

* Wywiad: Khalil Slemiah, op.cit.



zabbjstwa w samoobronie*”) lub 5 kilograméw ztota®®. Obecnie suma ta waha si¢ w okolicach
5-10 tys. dinaréw jordanskich w sprawie nieumyslnego zabdjstwa oraz 20-50 tys. dinaréw w
wypadku zabojstwa umyslnego. Wysoko$¢ tej sumy =zalezy od okolicznosci i ran
odniesionych przez ofiare, a takze pozycji spotecznej obu rodzin i pozycji negocjacyjnych’’,

W wypadkach morderstwa proces negocjacji migdzy rodzinami jest ciagle uwazany za
bardzo wazny. Konflikt migdzy rodzinami na tle zabojstwa lub powaznego zranienia jest
postrzegany nie tylko w kategoriach czysto prawnych, ale takze w kategoriach problemu
spolecznego w rodzinie czy miejscowosci’’. Konflikt musi by¢ zakoficzony, a zakonczyé go
mozna tylko w ramach tradycyjnego procesu mediacyjnego lub przez zemstg. Wtedy
przywracany jest spokoj w spotecznosci™.

Wielu badaczy prawa zwyczajowego w Palestynie, np. Sharon Lang, pisza, ze
wspotczesnie wendeta rodowa przejawia si¢ niezwykle rzadko i najczgséciej obie rodziny
zgadzaja si¢ na rekoncyliacjg, jako ,legitymowang alternatywe¢ do zemsty”, ktdra pozwala
przywroci¢ i zachowa¢ honor obu rodzin bez rozlewu krwi’*. Jednak przynajmniej w
niektorych regionach Palestyny zauwazalny jest spoleczny nacisk na dokonanie zemsty na
zabojcy, lub jesli to niemozliwe, na jego najblizszym meskim krewnym. Wiele klanoéw i
rodzin, zwlaszcza wptywowych i silnych, traktuje zabojstwo z premedytacja na jednym z ich

cztonkow jako obrazg i godzenie w honor calego klanu.

4.2. Zabojstwo w zemScie

Zgodnie z prawem zwyczajowym strona poszkodowana (ofiara badz jego rodzina) w
wyniku zabdjstwa czy uszkodzenia ciala, ma prawo dokona¢ zemsty na sprawcy badz na
jednym z jego meskich krewnych®. Panuje wrecz przekonanie, ze zabojstwo w zemscie jest
konieczne. Wedhug wigkszosci rozmowcoéw, w okolicach Hebronu 90% zabojstw prowadzi do
wendety’®. Wedlug osob zaangazowanych w procesy prawa zwyczajowego w tej okolicy,
wiele spraw zabdjstw konczy sig¢ zabojstwem w akcie zemsty, poniewaz duze rody
zamieszkujace ten rejon wiaza to ze swoim honorem, tak waznym dla ich statusu i pozycji.
Niezareagowanie na zabojstwo czlonka rodziny odbierane jest jako dyshonor - oznaka

stabosci, niedbatosci o rodzing itd. Tradycja krwawej zemsty, zgodna z koraniczna zasada

* Ibidem.
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,,0ko za oko, zab za zab”, w powiedzeniach Beduinow i w Palestynie wyrazana jest zasadami:
,grob lezy przy grobie” i ,,dokonat zemsty i zmazat wstyd””’.

Zdarza sig, ze jesli rodzina nie szuka zemsty, to poddawana jest duzym naciskom
spotecznym, publicznie okreslana jako staba, podobna kobiecie®®. Czesto, mimo zawarcia
atwy, rodzina szuka zemsty, a pieniadze otrzymane w ramach pierwszego porozumienia
migdzy rodzinami odktadane sadopoki nie nastapi zabéjstwo w zemscie™ . Znane sa przypadki
w ktorych migdzy rodzinami doszto do wczesniejszej ugody (atwa) w danej sprawie, ale
p6zniej dokonano krwawej zemsty. Mowi si¢ bowiem, ze ,,co date$, mozesz zabrac¢” i rodzina
pierwszej ofiary (a wigc dokonujaca zemsty) ma prawo zemsci¢ sig, przy czym wtedy oddaje
cala, otrzymang wczesniej w ramach zado$éuczynienia sume pieniedzy®.

Stosowanie zasady ,grobu przy grobie” zwiazane jest przede wszystkim z
indywidualnymi cechami danego klanu czy rodu - poszukiwanie zemsty zalezne jest od
pogladow danej rodziny. Nie kazda rodzina uwaza, ze zabdjstwo drugiego cztowieka jest
rozwigzaniem honorowym, i nie kazda rodzina podda si¢ presji spotecznej szukania odwetu.
Z drugiej strony spoteczny nacisk i przyzwolenie na wendete zwiazane sa takze z opinia na
temat sprawcy 1 krewnych sprawcy pierwszego przestgpstwa. Jesli jest to tzw. ,,zta rodzina”,
ktorej cztonkowie powoduja wiele probleméw spotecznych, popetniaja wiele przestgpstw,
kieruja si¢ niskimi pobudkami i maja spotecznie negatywnie oceniane zasady moralne, nie ma
presji na pokojowe zakonczenie konfliktu i oszczedzenie cztonkow takiej rodziny®.

Zabojstwo w zemscie nie jest zwiazane z religia wyznawana przez dane osoby, ale z
kulturowo i tradycyjnie uwarunkowanymi koncepcjami honoru, obrazy i odptaty®, choé
wedlug osob usprawiedliwiajacych stosowania tego zwyczaju, uzasadnia go werset w
Koranie: ,,Ten, kto zabit cztowieka, ktory nie popehil zabdjstwa i nie szerzyt zgorszenia na
ziemi, czyni tak, jakby zabil wszystkich ludzi”®. Jednak wedhug islamu tylko jedna osoba ma
pozwolenie na zemst¢ i1 kar¢ na przestgpcy — wladca politycznie odpowiedzialny za
panstwo®. Wedlug nauki islamu wymierzanie sprawiedliwo$ci wiasnymi rekami jest
zabronione, a wybaczenie jest konieczne. Mimo szukania nawiazan i uzasadnien dla odwetu

w wersetach koranicznych, prawo do zemsty, jako prawo przystugujace krewnym, jest
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elementem prawa zwyczajowego i przedmuzutmanskiej tradycji arabskiej®.

Akt zemsty nie jest widziane jako niepowodzenie mediatorbw w probie
doprowadzenia do pokoju. Zadaniem notabli jest zagwarantowanie pokoju przynajmniej
tymczasowo, w okresie pomiedzy pierwszym zabojstwem a zabojstwem w zemscie °°. Po
pierwszym zabdjstwie, dzigki mediacjom i ustalaniem pewnych regul, nastgpuje zawieszenie
broni: czasem na kilka miesigcy a czasem na kilkadziesiat lat. W miejscowosci Idna pod
Hebronem w 2013 r. syn ofiary morderstwa dokonat zemsty na sprawcy po 37 latach, konczac
w ten sposob konflikt i pozwalajac na zawarcie ostatecznego porozumienia miedzy stronami.
Byl to w pewnym sensie sukces mediatoréw w danej sprawie, poniewaz udalo im si¢
zapewni¢ pokojowa wpsolegzystencje obu zwasnionych klanow przez prawie 40 lat®” Po
zabdjstwie w zemscie prawie zawsze obie strony akceptuja, ze jest to ostateczny koniec

konfliktu®®,

4.3. Uszczerbek na zdrowiu:

W wypadku uszczerbku na zdrowiu, podobnie jak w przypadku morderstwa, sposob
prowadzenia mediacji zwyczajowych zalezny jest od zamiaru sprawcy. Je$li zranienie
nastapito z zamiarem posrednim lub bezposrednim, w sprawg zostanie zaangazowana grupa
notabli-mediatoréw. Jesli jednak uszczerbek nastapil w efekcie wypadku, na przyktad
samochodowego, tj. bez intencji ze strony sprawcy, uznaje si¢ ze rana bedaca wynikiem
takiego zdarzenia ,,pochodzi od Boga”. W tym wypadku najczgséciej nie dochodzi do mediacji
1 nie podpisuje si¢ porozumienia, a rozwigzanie problemu zwyczajowo polega na uiszczeniu
optat za szpital czy inne leczenie przez sprawce zdarzenia®.

Podobnie rozwiazuje si¢ kwestie zranienia w wyniku bojki czy kiétni, o ile
spowodowanie uszczerbku nie bylo zamierzone. Jednak jesli nie jest to pierwszy taki
postepek sprawcy, jego osoba powoduje wiele probleméw dla wspolnoty, np. czgsto
wywoluje bojki, wtedy rodzina ofiary (czasem pod presja spotecznosci) moze zadac
dodatkowo pewnej sumy zadoééuczynienia’.

Podobnej ocenie poddawany jest sprawca wypadku samochodowego. Kiedy dochodzi
do porozumienia zwyczajowego po wypadku, o ile sprawca nie jest znany z podobnych zajs¢

1 wystepkow, pierwszym krokiem mediatorow zwyczajowych bgdzie proba sprawienia, zeby
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wyszedt on z aresztu, w ktorym prawdopodobnie znalazl si¢ po spowodowaniu zaj$cia. Kiedy
jednak sa watpliwosci co do osoby sprawcy, na przyktad jest mtodym cztowiekiem znanym z
brawurowej szybkiej jazdy i nie jest to pierwszy wypadek z jego udziatem, postgpowanie
zwyczajowe bedzie bardziej skomplikowane. Dodatkowym celem dla notabli i rodzin bgdzie
bowiem wptynigcie na zachowanie sprawcy, czy to poprzez ukaranie go przez przedtuzenie
aresztu, czy poprzez nacisk na jego rodzing, ktéra z kolei powinna wplyna¢ na niego.
Najblizsi krewni najczgséciej daza do zwolnienia sprawcy z aresztu. To czyni ich podatnymi
na ustgpstwa, poniewaz wedtug zwyczaju zwolnienie z aresztu moze nastapi¢ tylko za zgoda
rodziny osoby poszkodowanej. Tylko jesli sprawca uciekt z miejsca wypadku, nie jest znany

lub jest poszukiwany, nikt nie dziata na jego korzysé’".

5. Podsumowanie

Zapewnienie pokojowych relacji jest szczegdlnie wazne we wspolnotach, ktore zyja
blisko siebie, potaczone silnymi wigziami rodzinnymi i w matych miejscowosciach. Procesy
mediacyjne w arabskim prawie zwyczajowym umacniajaja solidarno$¢ spoteczna i sa forma
kultywowania tradycji. Palestynczycy nadal nie maja zaufania do panstwowego wymiaru
sprawiedliwo$ci 1 nie uwazaja systemu sadownictwa oficjalnego za wystarczajacy w
kontekscie swojej kultury spotecznej’”. Rytuaty pojednawcze reprezentuja szerszy porzadek
socjopolityczny spoteczenstwa arabskiego 1 sa waznym mechanizmem utrzymywania
solidarno$ci. Z kolei zwyczaj szukania krawej zemsty na zabojcy bliskiego zwiazany jest z
wysoka warto$cia honoru rodowego w kulturze arabskie;.

Z punktu widzenia spoleczefnstwa arabskiego sprawy takie jak morderstwa nie
polegaja na identyfikowaniu sprawcy, przeprowadzaniu $ledztwa, prowadzeniu procesu
sadowego 1 wydawaniu wyroku, ale na przywracaniu normalnych relacji migdzy dwiema
grupami krewnych pordznionych przez popenione przestgpstwo’> lub na probie odzyskania,
utraconego przez $mier¢ czlonka rodu, honoru. W prawie zwyczajowym mniejszy nacisk
polozony jest na ukaranie sprawcy, a bardziej licza si¢ emocje, wartosci (przede wszystkim
honor) i relacje spoteczne’”.

Zwyczajowy proces rekoncyliacji nie tylko wptywa na wyrok w sprawie sadowej, ale

przede wszystkim w sposob szybki i1 skuteczny zapewnia poczucie sprawiedliwo$ci
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spolecznos$ci, przywraca réwnowage spoleczna oraz pozwala unikna¢ krwawej zemsty na
czlonkach rozszerzonej rodziny sprawcy. Zemsta rodowa jest jednak bardzo czgstym
zjawiskiem w wypadku morderstw z premedytacja i takze uwazana jest za sposob
zakonczenia konfliktu i odzyskania honoru przez poszkodowana rodzing. Prawo do zemsty
jest prawem tradycyjnie przystugujacym krewnym ofiary i na terytoriach Zachodniego
Brzegu istnieje wrecz spoleczny nacisk na rodzing ofiary morderstwa aby dokonala zemsty.

Kara w prawie zwyczajowym z reguly polega na zado$¢uczynieniu pieni¢znym dla
ofiary i jej rodziny, niekiedy takze stawiane sa inne warunki, jak np. dozywotnie wygnanie
sprawcy z miejscowosci. Kara wyznaczana jest na podstawie negocjacji migdzy obiema
rodzinami, prowadzonych przez specjalizujacych si¢ w takich sprawach mediatoréw - notabli
z danej okolicy. Zadaniem mediatora czy grupy mediatoréw jest préba doprowadzenia do
catkowitego zakonczenia konfliktu 1 przywrocenia pokojowych relacji migdzy rodzinami,
badz przez zabezpieczenie pokoju w spotecznos$ci przez coroczne negocjacje az do czasu
rozwiazania konfliktu.

Przejawy prawa zwyczajowego widoczne sa w codziennym zyciu: w konfliktach
dotyczacych $rodowiska czy zycia rodzinnego i innych sporach, w ktérych sadownictwo
zwyczajowe czgsto stosowane jest w zastgpstwie sadownictwa oficjalnego. Najwazniejsza
rolg prawo zwyczajowe odgrywa jednak w powaznych przestgpstwach takich jak zabojstwo i
zranienie. W tych przypadkach sprawa toczy si¢ rownolegle w sadzie zwyczjaowym i sadzie
oficjalnym.

Prawo zwyczajowe jest ciagle szeroko praktykowane na Terytoriach Okupowanej
Palestyny. Od czasu powstania Autonomii Palestynskiej w 1994 roku zwyczaje prawne sa
inkorporowane w porzadek prawny stanowiony przez Narodowe Wladze Palestynskie w
sposob oficjalny i nieoficjalny. Mimo ze prawo zwyczajowe czg$ciowo zanika w Palestynie w
ostatnich latach z powodu zmian spotecznych i zwigkszania si¢ zaufania do prawa
stanowionego przez wladze Autonomii, ciagle pozostaje jednym z najwazniejszych

elementow kultury arabskiej palestynskiej.

Streszczenie:
W przesztosci wszystkie przejawy zycia w spoteczno$ciach arabskich, w tym
problemy prawne, byly regulowane przez prawo zwyczajowe, a konflikty rozwiazywane byty

zgodnie z tradycja przez krwawa zemstg¢ lub negocjacje migdzy zwasnionymi rodami lub



plemionami. Cho¢ obecnie zwyczaj nie gra juz tak duzej roli w urbanizujacych sig
spoteczenstwach panstw arabskich, przynalezno$¢ plemienna i relacje rodzinne dalej sa
bardzo wazne. Wigzy plemienne i wigzy krwi wiazaly i wiaza si¢ w kulturze arabskiej z
kwestiami bezpieczenstwa osobistego i ekonomicznego, ochrona honoru a takze poczuciem
tozsamos$ci, budowanym w oparciu o przynalezno$¢ rodzinna i spoleczna. Kwestie te
pozostaja wazne zwlaszcza w spoleczno$ciach konserwatywnych, zyjacych zgodnie z
tradycja.

Na palestynskich terytoriach okupowanych przejawy stosowania prawa
zwyczajowego, zwlaszcza, jesli chodzi o sposoby alternatywnego rozwiazywania konfliktow
w matych spotecznos$ciach, - sa szczegolnie widoczne. Pod koniec XX wieku nastapit rozkwit
prawa zwyczajowego w zwiazku z I Intifada. Byt to to wazny element tradycji i kultury, a
przez to, jako symbol tozsamosci, prawo stato si¢ sfera, w ktorej przebiegat jeden z frontow
walki politycznej o uznanie niepodlegtosci i prawa do samostanowienia.

Jednocze$nie w Izraelu i na terytoriach okupowanych naktadaja si¢ na siebie rézne
prawa: Palestynczycy podlegaja prawu stanowionemu Izraela lub Autonomii Palestynskiej, w
praktyce czgsto stosuja prawo arabskie zwyczajowe, a w sprawach statusu osobowego
zwracaja si¢ do odpowiednich sadow religijnych. Prelegentka w referacie postara si¢
zaprezentowaé wspotczesna kulturg prawna Palestyny, poglady Palestynczykow na rozne
normy prawne i przykltady stosowania prawa zwyczajowego. Czg$¢ prezentowanych danych

bedzie pochodzita z badan terenowych prowadzonych w Palestynie.



