Maciej Juzaszek

»Ci bezwzgledni barbarzyncy!” Jakie mamy prawo by potepiaé zabojstwa honorowe?
Rzecz o0 emocjach, intuicjach i racjach.

(bardzo) wstepna wersja — nie cytowac bez zgody autora

1. Wprowadzenie

Zabojstwo honorowe (ang. honor killing) to zabdjstwo dokonane na osobie,
najczesciej kobiecie, przez cztonkdéw jej rodziny lub wspdlnoty w celu zmazania plamy na
honorze calej grupy'. Zabojstwa honorowe Kkojarzymy zazwyczaj z radykalnymi,
tradycyjnymi spoteczno$ciami muzulmanskimi, zaré6wno tymi mieszkajagcymi w krajach
Bliskiego 1 Dalekiego Wschodu, jak i tymi zrzeszajacymi emigrantow w krajach zachodnich.
Zabojstwa honorowe wystepuja jednak 1 w innych krajach, w ktorych honor uwazany jest za
istotng warto$¢ spoleczng, takich jak Wtochy, Indie. Rosja czy kraje Ameryki Poludniowe;j?.
Powodem splamienia honoru danej rodziny lub wspolnoty moze by¢ aktywne zachowanie
ofiary takie jak zazadanie rozwodu, zdrada malzenska, seks przedmatzenski czy akt
homoseksualny, ale rowniez bycie ofiarg zgwalcenia czy nieche¢ do poslubienia osoby
wybranej przez rodzing. Zabojstwa honorowe sg przez cztonkow spotecznosci w ktérych
wystepuja uznawane za moralnie usprawiedliwione. Co wigcej, zabdjstwa motywowane
obrong honoru zagrozone sg czg¢sto nizszg sankcjg prawng lub ich sprawcy sg traktowani
tagodniej przez sady’.

Dla nas, czlonkéw spoleczenstw opartych na warto$ciach liberalnych, proceder
zabojstw honorowych wydaje si¢ czym$ nieludzkim, barbarzynskim i niemozliwym do
usprawiedliwienia. Podobne reakcje wzbudzaja informacje o planach otwarcia w Warszawie
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wybrzezy Japonii’. Z drugiej strony, wérdd przedstawicieli innych kultury wstret i oburzenie
wzbudza wiele aspektow naszej, zachodniej cywilizacji. Wystarczy przypomnie¢ protesty
muzulmanow przeciwko karykaturom Mahometa®, hindusow przeciwko otwarciu restauracji
McDonald's w poblizu ich $wigtych miejsc’ czy ortodoksyjnych zydow przeciwko prawom
homoseksualistow®. Podobnie, dla praktykujgcych zabodjstwa honorowe spolecznosci
splamienie honoru rodziny jest czym$ niemoralnym, wzbudzajacym pogarde 1 wymagajacym
surowej kary’. W moim referacie chcialbym podjaé¢ probe odpowiedzi na dwa zwigzane z tym
fenomenem pytania: (1) Jak to si¢ dzieje, ze w ramach tego samego gatunku, mozliwe sg tak
znaczace réznice w ocenie moralnej pewnych czynow? (2) Czy mamy uzasadnione prawo
twierdzi¢, ze pewne oceny sg btedne a inne poprawne? Z gory zdradzi¢ moge, ze moja
odpowiedz na pytanie (2) bedzie twierdzaca. Uwazam, ze etyka normatywna powinna mie¢
charakter obiektywny to znaczy problemy moralne, stanowigce przedmiot sporow w ramach
naszego spoteczno$ci oraz pomiedzy réznymi kulturami majg rozwigzania. Niepoprawnym
stanowiskiem jest za$ relatywizm, zaktadajacy, ze poprawnos$¢ sadu moralnego zalezna jest od
przekonan danej grupy, np. cztonkow danej kultury. W zwigzku z tym, mamy prawo
twierdzi¢, ze zabojstwa honorowe sa zle, niezaleznie od tego czy jesteSmy rodowitymi
Nigeryjczykami, rodowitymi Brytyjczykami czy tez nigeryjskimi imigrantami w Wielkiej
Brytanii'®

2. Spoleczny intuicjonizm

Niemal codziennie oceniamy ludzi albo zachowania pod wzgledem moralnym, tzn.
wydajemy sady moralne. Mowimy, ze czyje$ zachowanie bylo dobre albo zle, moralnie
dozwolone albo niedozwolone, stuszne albo niestuszne. Rzadko jednak zastanawiamy si¢ nad
tym, w jaki sposob podejmujemy tego typu sady moralne oraz co jest ich podstawa. W XX
wieku psycholog Lawrence Kohlberg, badajac dzieci i ich reakcje na rézne kazusy moralne,
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moralnego pogrupowane hierarchicznie w trzy poziomy, z tym, ze poziom  post-
konwencjonalny osiagaja tylko nieliczni''.
1. Pierwszy poziom — prekonwencjonalny:
* pierwszy stopien — uzasadnieniem sagdéw moralnych jest zagrozenie karg,
* drugi stopien — moralno$¢ traktowana jest instrumentalnie, pozwala
podmiotowi na realizacj¢ jego wlasnych celow,
2. Drugi poziom — konwencjonalny:
* trzeci stopien — podstawg dokonywana sadow moralnych s3 oceny
dokonywane przez innych,
* czwarty stopien — uzasadnieniem jest utrzymywanie porzadku spolecznego,
3. Trzeci poziom — post-konwencjonalny:
* piaty stopien — uzasadnieniem sg zasady utylitarne,
* szOsty stopien — uzasadnieniem sg uniwersalne, abstrakcyjne i kategoryczne
zasady moralne.
Na kazdym ze stopni rozwoju moralnego ludzie podejmuja sady moralne na podstawie
racjonalnej deliberacji, ktorej przedmiotami sg argumenty dostgpne na danym stopniu. Zatem
osoba pozostajagca na pierwszym stopniu rozwoju zastanawia si¢, czy bohater przyktadu
uzytego przez Kohlberga, Heinz, ktory decyduje ukras¢ z apteki lekarstwo, na ktore go nie
sta¢, ale ktore pozwoli wyleczy¢ jego zong, moze zosta¢ zlapany czy tez nie. Osoba
znajdujaca si¢ na stopniu trzecim odwota si¢ do powszechnej oceny czynu w spoteczenstwie,
a osoba na pigtym stopniu dokona oceny czy czyn Heinza zwigkszyt ilo$¢ szczescia w
swiecie. Oczywi$cie hierarchicznie najbardziej pozadanym sposobem dokonywania ocen
moralnych, jest deliberacja osoby znajdujacej sie na stopniu pigtym, np. Immanuela Kanta'?,
Teori¢ Kohlberga podwazaja jednak badania innego psychologa moralno$ci, Jonathana
Haidta. Badane przez niego osoby dokonywa¢ mialy oceny moralnej kazusu, w ktorym
rodzenstwo, Julia 1 Mark, podczas wspolnej podrézy zdecydowalo si¢ przezy¢ przygode i
sprobowaé kazirodczego stosunku seksualnego. Korzystajac jednocze$nie z kilku metod

antykoncepcji, byli oni pewni, ze Julia nie zajdzie w cigz¢. Znajdowali si¢ na catkowitym

11 Colby, Anne, et al. "A longitudinal study of moral judgment." Monographs of the society for research in
child development (1983), Snarey, John R., Joseph Reimer, and Lawrence Kohlberg. "Development of
social-moral reasoning among Kibbutz adolescents: A longitudinal cross-cultural study." Developmental
Psychology 21.1 (1985)

12 Zob. Kohlberg, Lawrence. "The philosophy of moral development: Moral stages and the idea of justice."
(1981)



pustkowiu, nie byto zatem ryzyka, ze kto$ ich zobaczy i sprawa wywola skandal obyczajowy.
Réwniez silna wiez miedzy rodzenstwem byla niezagrozona przed jednostkowy akt
seksualny. I rzeczywiscie, po stosunku relacje migdzy rodzenstwem nie pogorszyty si¢, wrecz
przeciwnie — ich wigz nawet si¢ wzmocnita. Julia nie zaszla w ciaze, a rodzenstwa nikt nie
nakryt. Czy zachowanie Julii i Marka jest moralnie dopuszczalne? Wigkszo$¢ badanych oséb
odpowiedziata na to pytanie przeczaco, jako uzasadnienie swojej decyzji podajac m.in.
argumenty odwotujace si¢ do ryzyka zajscia w cigze, wywotania probleméw psychicznych u
rodzenstwa lub publicznego skandalu u §wiadkéw zdarzenia. Podczas badania, uzasadnienia
te byly podwazane przez przeprowadzajacego badanie, ktory wskazywal, ze podawane
argumenty nie maja zastosowania do rozwazanego kazusu. Ostatecznie, badane osoby
wskazywaly, ze w rzeczywistos$ci nie majg dobrych argumentow na poparcie swojego sadu
moralnego, wciaz jednak uwazaty, ze jest on poprawny i nie chciaty si¢ z niego wycofac.
Czg$¢ z nich powotywata si¢ wprost na to, ze ,,tak po prostu czuja”. Zjawisko to nazwano
moral dumbfouding. W jaki sposob mozna je wyjasni¢?"

Zgodnie z teorig¢ ,,intuicjonizmu spotecznego” (social intuitionism) Jonathana Haidta,
podstawa naszych sagdow moralnych nie jest wcale rozumowanie, lecz intuicje, rozumiane
jako ,sady, rozwigzania i idee, ktore pojawiaja si¢ w naszym umys$le bez §wiadomosci

procesow, ktore je wywotaty”!

. Uwaza si¢, ze sg one rezultatami dziatania systemu 1, ktory
odpowiada za tzw. myslenie szybkie. Jest ono nieswiadome, automatyczne, postuguje si¢
stereotypami 1 heurystykami, cz¢sto ma podtoze emocjonalne. Przeciwienstwem intuicji jest
rozumowanie, zachodzace w ramach systemu 2, tzw. myslenia wolnego - swiadomego, czaso-
i energochlonnego, postugujacego si¢ kalkulacjg, wymagajacego koncentracji’’. Intuicje
moralne sg zatem intuicjami, ktore na skutek dziatania systemu 1 wywotuja w naszej
swiadomosci odczucia aprobaty lub dezaprobaty, gdy jestesmy $wiadkami jakiej§ moralnie
relewantnej sytuacji lub slyszymy o takowej albo sami podejmujemy jakas decyzje moralna.
Haidt twierdzi, ze to wlasne intuicje pojawiajg si¢ w naszym umysle pierwsze, za$
rozumowanie moralne stuzy jedynie do ich racjonalizacji post factum, niczym rzecznik

prasowy na konferencji prasowej stara si¢ broni¢ decyzji swojego szefa. Zatem, zgodnie z

teorig intuicjonizmu spotecznego, wigkszo$¢ osdb oceniajacych w badaniu kazus Julii i Marka

13 Zob. Haidt, Jonathan, Fredrik Bjorklund, and Scott Murphy. "Moral dumbfounding: When intuition finds no
reason." Unpublished manuscript, University of Virginia (2000),

14 Haidt, Jonathan, and Craig Joseph. "Intuitive ethics: How innately prepared intuitions generate culturally
variable virtues." Daedalus 133.4 (2004):, s.56

15 Zob. Kahneman, Daniel. "Putapki myslenia." O mysleniu szybkim i wolnym, Media Rodzina, Poznan (2012).



najpierw odczuwato intuicje moralng potgpiajaca ich zachowanie, nastgpnie wydawato sad
moralny, by wreszcie przeprowadzi¢ rozumowanie moralne majace na celu poprze¢ tenze sad.
Oczywiscie proces taki nie byt dla tych osob dostgpny $wiadomie, wydawato im si¢, ze
podejmuja sad moralny dopiero po przeanalizowaniu argumentow. Rzecz jasna, nie zawsze
musimy mie¢ do czynienia z taka sytuacja, czasami rozumowanie moralne petlni o wiele
istotniejszg rolg decyzyjng np. wydajemy sad sprzeczny z naszg poczatkowg intuicjg wtasnie
pod wpltywem przeprowadzonego rozumowania. Sytuacje takie, wedlug Haidta, sg jednak
rzadkie, a wigkszo$¢ oséb w wiekszosci przypadkow opiera swoje sady moralne wiasnie na
intuicjach'.

Jaki charakter majg intuicje moralne? Wedtug Haidta, sg one bardzo mocno zwigzane
z emocjami. Teze¢ te potwierdzajg wyniki badan z zakresu neurobiologii, ktore wskazuja, ze
podczas wydawania sadow moralnych w naszym mozgu aktywuja si¢ obszary odpowiadajace
za reakcje emocjonalne. Ponadto, podobne wnioski wysnu¢ mozna z szeregu badan
psychologicznych, w ktorych manipulacja emocjami oso6b badanych prowadzita do
zroznicowania sadow moralnych. Na nasze oceny moralne wplywajg takie czynniki jak
porzadek/batagan na biurku przy ktorym siedzimy, wypicie stodkiego/gorzkiego napoju,
przyjemny/cuchngcy zapach w naszym otoczeniu czy nawet blisko§¢ dozownika z mydtem.
Co wigcej, psychopaci posiadajacy niezwykle ograniczone zdolno$ci rozpoznawania i
odczuwania emocji majg problemy ze zrozumienie co stoi za terminami i poj¢ciami, takimi

jak ,,dobry”, ,.zty”, ,shuszny” itp. "’

3. Teoria podstaw moralnych

Z teorig intuicjonizmu spotecznego S$cisle powigzana jest réwniez teoria podstaw
moralnych (moral foudations theory), réwniez stworzona przez Haidta. Jak pisze Anna
Macko, ,,zaktada ona natywistyczne twierdzenie, ze selekcja naturalna przygotowata ludzki
umyst do tatwego uczenia si¢ dostrzegania i reagowania na (przynajmniej) pie¢ zestawow
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do swego zestawu jeszcze jedng wartos¢. Te sze$¢ obszarow (podstaw) moralnosci to:

* Opieka — odpowiada za chronienie ludzi przed szkoda,

*  Uczciwos¢/Wzajemnos$¢ — odpowiada za traktowanie ludzi proporcjonalnie do

ich dziatah
*  Wolno$¢ — odpowiada za kwesti¢ swobody 1 przymuszenia,

* Lojalno$¢ — odpowiada za lojalno$¢ wobec swojej grupy: rodziny, spotecznosci

lokalnej, narodu.
* Autorytet — odpowiada za szacunek dla tradyc;ji i legitymacje wtadzy,

+  Swieto$¢/Czystosé — odpowiada za unikanie rzeczy i zachowan wzbudzajacych

wstret, np. pewnych rodzajow jedzenia czy pewnych zachowan seksualnych.

Dlaczego powyzsze podstawy moralne peilnig tak istotng rol¢ z ewolucyjnego punktu
widzenia? Niektorzy ewolucjonisci uwazaja, ze dobdr naturalny nie odbywa si¢ jedynie na
poziomie genow czy pojedynczych jednostek, ale takze na poziomie grup. Haidt zgadza si¢ z
tym pogladem 1 wskazuje, ze funkcja moralnosci jest wlasnie wzmacnianie grupy w celu
zwigkszenia jej szans w konkurencji z innymi grupami. Kazda z podstaw moralnych
wprowadza do moralnosci element, ktory zwigksza mozliwosci grupy lub eliminuje zjawiska,
ktore moglyby negatywnie wpltyna¢ na jej stabilno$¢. Uczciwos¢ pozwala zatem na
zminimalizowanie ilo$ci ,,pasazerow na gape”, Lojalno$¢ na poswiecanie si¢ jednostek dla
grupy i czasami fanatyczne wrecz jej stuzenie, a Autorytet pozwala utrzymaé odpowiednia
hierarchi¢ w grupie. Zapewne moralno$¢ wszystkich spoleczenstw realizuje wszystkie z
podstaw moralnych, nigdy nie majg one jednak jednakowej rangi. W pewnych
spoteczenstwach czy kulturach wigkszy nacisk kladziony jest na podstawe Wolnosci (np.
Holandia), w innych na Autorytet (np. Chiny), a w jeszcze innych na Swigto$¢ (ortodoksyjny
judaizm). Dzigki temu wyjasni¢ mozna zaréwno liczne podobienstwa, jak i znaczace rdznice
miedzy systemami moralnymi roznych panstw, kultur czy grup. Czesto z roznicami mamy do
czynienia nawet w ramach jednego spoteczenstwa. Spdjrzmy na Stany Zjednoczone, w
ktorych dla czesci obywateli najwazniejsze sa Wolno$é i Uczciwo$é, a dla innych Swicto$é i

Autorytet.

Jak pisze Haidt. z jednej strony wspolne intuicje moralna lepiej wigza grupe (bind), z

drugiej jednak ,,08lepiaja” (blind) jednostki, ktorym trudno zrozumieé jest przedstawicieli



innej grupy. Dlatego ,,liberalowie nie rozumiejg konserwatystow”'’. Haidt opisuje anegdote w
ktorej siedzac w akademickiej stotowce ustyszal przez przypadek bardzo wulgarng
wypowiedz pewnej studentki: ,,Poczutem mieszanke rozbawienia i obrzydzenia, jedna jak
mogtem skrytykowa¢ jg jedynie z perspektywy etyki autonomii?”* Rzecz jasna, nie jest tak,
ze bedac wychowanym w danej kulturze jesteSmy skazani na podstawy moralne przez nig
kultywowane 1 nie jesteSmy w stanie zrozumie¢ innych. Jak wskazuje Haidt ,Jesli
wychowujesz si¢ w dziwnym (,,WEIRD - western, educated, industrialized, rich, and

democratic”*!

- przyp. aut.) spoleczenstwie, zostajesz dobrze wyedukowany w etyce
autonomii, tak by$ mogt dostrzegac ucisk i nierownos¢, nawet tam, gdzie ewidentne ofiary nie
widzg niczego ztego. Ale lata pdzniej, gdy podrozujesz albo zostajesz rodzicem, albo po
prostu czytasz dobrg powies¢ o tradycyjnej spolecznosci, mozesz odnalez¢ inne, ukryte w
tobie intuicje. Mozesz odpowiada¢ na dylematy z udzialem wladzy, seksualnosci czy

ludzkiego ciato na sposoby, ktore sg trudne do wytlumaczenia”?.

Jak umiesci¢ w tym krajobrazie zabodjstwa honorowe? Ja pisze Haidt ,,honor [...] w
wiekszosci kultur tradycyjnych nadbudowany jest nad podstawg Autorytetu (honor dotyczy
wlasciwego obchodzenia si¢ z obowigzkami wysokiej rangi), a takze nad podstawa
Uczciwosci (honorowy cztowiek sptaca swoje zobowiazania i méci zniewagi) i Swigtosci
(honor jest czysty 1 nie toleruje zadnych skaz). Ale honor jest czesto zupelnie czym$ innym
dla kobiet (czerpigcy w wigkszym stopniu z cnoty niewinnos$ci, opartej na podstawie
Czystosci [...]), a poszczegolne pojecia honoru rdznig si¢ w znaczacym lecz przewidywalnym

9923

stopniu wraz ze strukturg spoteczng i gospodarczg w kazdym spoteczenstwie””. Oczywiscie,
w przypadku zabojstw honorowych chodzi o honor, ktorego korzenie lezg w podstawie
Swietosci/Czystosci. Ogromna wickszosé przypadkéw zabodjstwo honorowych odnosi sie
wilasnie do sfery seksualnosci. Honor mial chroni¢ spoteczno$¢ przed podejmowaniem przez
jej cztonkéw szkodliwych dla niej zachowan. Splamienie $swietej wartosci honoru wywotuje
koniecznos¢ odptaty, ktora pozwoli odzyskac¢ utracony przez dang grupe status (element

retrybutywny), a jednocze$nie bedzie dla innych czlonkéw spotecznosci racja do

niepodejmowania w przysztosci podobnych, zakazanych zachowan (prewencja generalna).

19 Haidt, Jonathan, and Jesse Graham. "When morality opposes justice: Conservatives have moral intuitions
that liberals may not recognize." Social Justice Research 20.1 (2007)

20 Jonathan Haidt, Righteous Mind, rozdziat ,,Stepping out the matrix”
21 Jonathan Haidt, Righteous Mind, rozdziat ,,Beyond WEIRD morality”
22 Jonathan Haidt, Righteous Mind, rozdziat ,,Stepping out the matrix”
23 Social Intuitionists Answer Six Questions About Moral Psychology
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Najczesciej splamieniem honoru naznaczona jest nie poszczegdlna jednostka, lecz cata grupa,
np. rodzina, tak by w bardziej efektywny sposéb wymusi¢ na jej cztonkach dokonanie

odptaty.

4. Normatywnos¢ teorii Haidta i Prinza

Zat6zmy na potrzeb¢ naszych rozwazan, ze teoria spotecznego intuicjonizmu, teoria
fundamentow moralnych 1 wyjasnienie zjawiska zabojstw honorowych odwotujace si¢ do
podstawy Swieto$ci/Czystosci sa prawdziwe. Pomimo, ze Haidt podkresla czesto, ze wyniki
jego badan maja charakter czysto deskryptywny, nie jest on w tym konsekwentny i mimo ze
nie mowi tego wprost, uwaza, ze jego teorie majg jednak pewne normatywne konsekwencje.
Jakie sg to konsekwencje, najlepiej pokazuje teoria filozoficzna Jessego Prinza, oparta w
duzej mierze o wyniki badan Haidta. Wedlug Prinza, jesli spieramy si¢ o jaka$ kwesti¢
moralng, mozemy sta¢ na przeciwstawnych stanowiskach i wcigz oboje mie¢ racj¢. Nie ma
bowiem zadnego obiektywnego standardu, do ktérego mozna by si¢ odwotac, zeby rozwigzac
nasz spor. Jak pisze Prinz: ,,Moralne zr6znicowanie mozna najlepiej wyjasni¢ przez zalozenie,
ze moralno$¢, w przeciwiefstwie do nauki, nie jest oparta na rozumie czy obserwacji”**. To
emocje sg esencjalnym aspektem sadéow moralnych, a rozum, by przytoczy¢ stowa Davida
Hume'a, zawsze bedzie tylko niewolnikiem namigtnosci. W dyskusji mozemy argumentowac,
ze np. homofobia jest czyms$ ztym, odwotujai¢ do racjonalnych argumentow, c sale jesli nasz
rozméwca bedzie miat pozytywny stosunek emocjonalny do nietolerancji ze wzgledu na
orientacje seksualng, nic nie wskoramy. Nasz oponent moze nawet stwierdzié, ze nasze
argumenty sg bardzo dobre 1 nie potrafi on na nie odpowiedzie¢, jednak wcigz pozostanie przy
swoim zdaniu. Wydaje si¢, ze takie zjawisko jest do$¢ powszechne w dyskusjach nad
fundamentalnymi problemami moralnymi — w pewnym momencie dochodzimy do punktu, w
ktorym mamy silng intuicje dotyczaca pewnego przekonania, ktorego nie chcieliby$my
odrzuci¢, za$ nasz rozmoéweca jest rownie silnie przywigzany do innego, swojego przekonania.
Dobrym przyktadem jest tu dyskusja na temat aborcji, ktéra konczy si¢ najczgsciej w
momencie, gdy jedna ze stron stwierdza, ze ma silne, intuicyjne przekonanie, ze zarodek jest
jednak cztowiekiem, za$ druga strona nie podziela tego przekonania. Obie strony nie majg juz
jednak argumentdw, by uzasadni¢ swoje przekonania, opierajg je wylacznie na intuicjach

moralnych, ktore, idgc za Haidtem, maja charakter emocjonalny. Intuicje te ksztaltuja sie¢

24 http://philosophynow.org/issues/82/Morality is a Culturally Conditioned Response
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jednak w ramach danej kultury. Jesli zatem inni czlonkowie naszej spoleczno$ci maja
podobne intuicje 1 dzielg z nami podobne emocje dotyczace danego przekonania, w jej
ramach jest ono prawdziwe, zas dla os6b z innej spotecznosci, nie podzielajacych tych
samych intuicji, moze by¢ ono nieprawdziwe. Dlatego wlasnie my (zachodni, liberalne
spoteczenstwa) mozemy uwazaé, ze zabdjstwa honorowe s3g czym$ zlym i mie¢ racje w
ramach naszej kultury, a radykalni muzutlmanie moga uwaza¢, ze zabodjstwa honorowe sa

moralnie stuszne i rowniez mie€ racj¢ w ramach ich kultury.

Taki relatywizm kulturowy istotnie na takie przedsigwzigcia jak proby stworzenia i
uzasadnienia uniwersalnego systemu praw cztowieka. Rzecz jasna, nie chodzi tu o fakt
podpisania przez wigkszo$¢ panstw $wiata miedzynarodowych paktow czy traktatow
zawierajacych katalogi praw czlowieka, ale o realne ich funkcjonowanie w poszczegdlnych
panstwach czy spotecznosciach i 0 mozliwos¢ krytyki przez spoleczno$¢ migdzynarodowa ich
tamania. Zalozenia wspolczesnego systemu praw cziowieka, takie jak przyrodzona i
niezbywalna godno$¢, wolno$¢ czy rownos¢ sa kategoriami, ktore pochodza z naszego,
zachodniego kregu cywilizacyjnego 1 zgodnie z koncepcjg Haidta opiera si¢ na intuicjach,
emocjach 1 podstawach, ktore sa najbardziej istotne dla nas, jednak moga wchodzi¢ w
sprzeczno$¢ z intuicjami i1 podstawami istotnymi dla przedstawicieli innych kultur.
Oczywiscie, mozna probowac oprze¢ uniwersalny system praw czlowieka na intuicjach
podzielanych przez wszystkie kultury, wydaje si¢ jednak, ze po 1) bylby on bardzo waski, a
po 2) nie zawieratby praw 1 wolnosci, ktére uwazamy za fundamentalne i z ktoérych ochrony
nie chcemy zrezygnowac, zarowno w stosunku do przedstawicieli naszej kultury, jak i innych
kultur. Patrzagc z perspektywy Haidta czy Prinza uniwersalny system praw czlowieka czy
wartosci w ogole nie ma racji bytu. Oczywiscie, mozemy krytykowac zjawiska takie ja
zabojstwa honorowe, ale zawsze robimy to tylko z naszej perspektywy. Ich zwolennicy nie
maja zadnego powodu, by przejmowac si¢ krytyka z naszej strony. Podobnie przedstawiciele
wspolnot ceniacych podstawy Swigtosci moga krytykowaé nasze podejscie do seksualnosci
czy do pozycji kobiety w spoleczenstwie, uwazajac, ze ich perspektywa jest jedynie stuszna,

my za$§ mozemy odrzucac t¢ krytyke, uwazajac nasze stanowisko za jedynie stuszne.

5. Etyka opisowa, etyka normatywna i blad Haidta/Prinza

Relatywizm, reprezentowany przez Prinza i dajacy si¢ wywiez¢ z teorii Haidta, jest



jednak btedny Opiera si¢ on bowiem na wielkim, metodologicznym nieporozumieniu, tzn.
zaktada, ze pytania etyki normatywnej, a wi¢c takiej, ktdora stara si¢ wskazac¢ jak postgpowac,
sg pytaniami deskryptywnymi, tzn. dotyczgcego tego jak jest. W mojej opinii jest jednak
inaczej, pytania deskryptywne stawiaja bowiem takie dziedziny nauki jak socjologia
moralnos$ci, psychologia moralnosci, socjobiologia, nauki o modzgu, ale réwniez filozofia
eksperymentalna. Dziedziny te zajmuja si¢ opisem zjawisk oraz pogladow moralnych
wyznawanych sg przez jednostki i grupy spoleczne, a takze wyjasnianiem mechanizméw
lezacych u podstaw tych zjawisk. Wszystkie te dziedziny nauki zbiera razem termin ,.etyka
opisowa” wprowadzony przez Mari¢ Ossowska. Przeciwstawiona jest jej etyka normatywna,
ktorej celem jest odpowiedz na pytania dotyczacego tego jak powinnismy postepowac, a wiec
jak by¢ powinno. Pomigdzy etyka opisowa, a etyka normatywng stoi gilotyna Hume'a
zakazujaca przechodzenia od jest do powinno by¢. To za$ czyni Prinz i wydaje si¢ czynié
Haidt. Wykazuja oni jakie intuicje moralne podzielane sa przez rézne kultury oraz starajg si¢
wyjasni¢ dlaczego tak si¢ dzieje, co samo w sobie jest po prostu prowadzeniem badan z
zakresu psychologii moralnosci, socjologii moralnosci czy socjologii albo, jak chciata
Ossowska, uprawianiem etyki opisowej. Jednak kolejny krok, a wigc wysuwanie wnioskow,
ze badania deskryptywna pozwala nam na odpowiedZ na pytania normatywne, jest juz

nieuprawnionym przej$ciem od tego jak jest do tego jak by¢ powinno.

Na czym polega blad, ktory popehniaja Prinz 1 Haidt? Myla oni dwa rodzaje racji —
racje wyjasniajace i racje uzasadniajace. Zgodnie z rozroznieniem Michaela Smitha® racje
wyjasniajace to takie, ktore pozwalaja wyjasni¢ dane zjawisko, w tym zachowanie cztowieka,
rowniez polegajace na wydaniu przez niego sagdu moralnego. Jesli zatem widzimy Marka
siegajacego po piwo do lodéwki w goracy dzien, racjg wyjasniajaca jego zachowanie bedzie
najprawdopodobniej che¢ zaspokojenia pragnienia. Jesli Janusz wydaje sad moralny, ze
zabdjstwa honorowe jest zte, to odwolujac si¢ do teorii Haidta, mozemy wyjasnié, ze
przyczyng wydania takiego a nie innego s3adu moralnego jest intuicja majace swoje
zakorzenienie w odpowiednich emocjach, ktére natomiast maja swojg geneze ewolucyjng.
Podanie racji wyjasniajacych wcale jeszcze nie $wiadczy o znalezieniu racji uzasadniajacych
(normatywnych). JesteSmy w stanie wyjasni¢ zachowanie Marka, ale jesli wyciaga on 6 piwo
tego poranka, a opiekuje si¢ samotnie niemowleciem, to jego zachowaniu brakuje

odpowiedniego uzasadnienie moralnego. Podobnie, jesli Janusz wydaje sad moralny, ze

25 Michael Smith, The Moral Problem
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zabdjstwa honorowe sa zle, nie oznacza to jeszcze, ze ma on dla niego dobre uzasadnienie.
Wyobrazmy sobie sytuacje w ktorej ojciec moéwi synowi, ze ten powinien i8¢ do szkoty. Syn
moze wtedy zapyta¢ ojca: ,,Ale wiasciwie dlaczego powinienem?”. Jesli ojciec nie poda
synowi racji uzasadniajacych taka powinno$¢ albo poda stabe uzasadnienie to nie przekona

syna by przyjal taka powinno$¢ jako swoja i ja wypetnit.

Podobnie jest z etyka normatywng. Normatywnos$¢ sagdéw moralnych nie polega na
wyjasnieniu skad si¢ one wziety, ale na odpowiednim ich uzasadnieniu. Temu drugiemu stuza
wlasnie racje normatywne. Uzasadnienie jest wspdlne dla wszystkich, tzn. jesli dany sad jest
odpowiednio uzasadniony, to kazdy racjonalny podmiot powinien sie z nim zgodzi¢?. Jaki
jest jednak powod tego, by przyjmowacé obiektywizm etyczny? Mozna by wcigz pozostac
przy subiektywizmie i przy sadach normatywnych ,,Zabojstwa honorowe sg zte! Zabojstwa
honorowe s3 dobre!”, ktore nie niostyby zadnego obiektywnego uzasadnienia, a jedynie
bylyby wyrazami naszego negatywnego czy pozytywnego stosunku do zabdjstw honorowych.
Jesli jednak etyka normatywna ma by¢ dziedzing filozofii, ktorej zadaniem jest proba
rozwigzania praktycznych probleméw moralnych przed ktorymi stoimy, to subiektywizm nie
daje nam zadnych do tego instrumentow. Nie pozwala on bowiem na rozwigzanie
jakichkolwiek dylematéw moralnych, a jedynie na przedstawienie réznych stanowisk, ktore z
racji swej jednakowej stusznosci, nie moga ze sobg konkurowac i nie prowadza do zadnego
postepu w dyskusji. Jesli zatem zauwazamy, ze pomie¢dzy rdéznymi spotecznosciami
wystepuje roznica zdan dotyczaca kwestii zabdjstw honorowych i obie te spotecznosci
roszczg sobie prawo do slusznosci swoich przekonan, wtedy by moc na ten temat rzeczowo
dyskutowac 1 probowac jakos ten dylemat rozwigza¢, musimy przyjac¢ obiektywistyczng wizje
etyki. W wizji tej za rzeczywista shuszno$cig czy blednoscig przekonan moralnych
przemawia¢ begda ich uzasadnienia sktadajace si¢ z obiektywnych racji normatywnych za lub
przeciw danemu przekonaniu. Obiektywnos¢ takich racji zaktada, Zze nie odnosza si¢ one do
sfer, ktore sa niedostepne dla adherenta, np. muzutmanie nie mogg w sporze o zabdjstwa
honorowe odwotywac¢ do racji pochodzacych z Koranu, gdyz przedstawiciele innych religii

badz ateisci nie uznaja Koranu za Zrédlo jakichkolwiek racji normatywnych.

Czy zatem zabdjstwa honorowe s3a dobre czy zte? Referat ten nie jest miejscem na tak

szczegObtowe rozwazania, kazdy z nas musi przeprowadzi¢ sobie swoj wilasny rachunek

26 Zaktadajac internalizm motywacyjny. Przy eksternalizmie motywacyjnym mozemy si¢ spotkac z
usadnionym sadem na ktory nasz rozméwca zareaguje ,,Jest uzasadniony. No i co?”
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obiektywnych racji normatywnych dotyczacych tego zagadnienia i odpowiedzie¢ sobie na to
pytanie. Wydaje mi si¢ jedynie, ze odpowiedz taka jest mozliwa, o ile skupimy si¢ na
praktycznym celu etyki normatywnej, tzn. rzeczywiscie bgdziemy chcieli rozwigzaé ten

problem moralny.
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